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Bijeenkomst “Een gevaarlijke dans: herbewapening of de-escalatie”? 

Datum: 4 september, 19:30 – 21:30 uur 

Plaats:  Thiemeloods, Nijmegen 

Aanwezig: 76 personen 

De bijeenkomst is georganiseerd door vier Nijmeegse vredesgroepen: 

de Nieuwe Vredesbeweging, Vredescomité Nijmegen, Vredesgroep Nijmegen, Onkruit 

vergaat niet. 

Mariët Mensink (Vredesgroep Nijmegen) opent de bijeenkomst en heet alle aanwezigen 

welkom. Er zal geen pauze gehouden worden, ook omdat de bijeenkomst later dan gepland 

van start gaat. 

Guido van Leemput (Nieuwe Vredesbeweging) is de hoofdinleider. 

De inleiding wordt voorafgegaan door twee dansen – op liederen – van de tangodansers 

Jackie Scharroo en Paul Bartels.  

Inleiding door Guido van Leemput. 

Guido is vredesactivist en -onderzoeker, hij is actief bij de Nieuwe Vredesbeweging. 

Zijn relaas gaat vooral over de Oekraïne oorlog, de vooruitzichten en de Nieuwe 

Vredesbeweging. 

Guido vertelt zijn verhaal aan de hand van een power point presentatie. 

In grote lijnen. 

 

De Oekraïne oorlog is een oorlog met diverse lagen. 

In het internationaal recht worden drie grondslagen  voor oorlog genoemd: 

1. Legitimiteit  - dit is voor Rusland niet het geval: de inval in Oekraïne is illegaal 

2. Proportionaliteit – de oorlog is voor Oekraïne buitenproportioneel, Oekraïne kan de oorlog 

nooit winnen 

3. Effectief – er is ook geen sprake van effectiviteit. 

Oekraïne is aan de verliezende hand.  

Voor de oorlog uitbrak was de Russische invloed (in vergelijking met de Sovjet periode) 

teruggedrongen: in de Oostzee (onafhankelijkheid van de Baltische staten) en in de Zwarte 

Zee (verlies van een groot deel van de kust). 

In onderhandelingen over het einde van de oorlog zijn er idealiter drie fasen: 

1. Staakt het vuren  

2. Een blijvende vrede met veiligheidsgaranties voor Oekraïne 

3. Een nieuwe veiligheidsstructuur in Europa, vrede tussen de NAVO en Rusland. 

West-Europese politici zeggen: het  is nu geen vrede meer, we zijn beland in de grijze zone 

tussen vrede en oorlog. We staan aan de vooravond van een nieuwe koude oorlog met 

(meerdere) ijzeren gordijnen. 
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De Nieuwe Vredesbeweging. 

Een jaar geleden is de Nieuwe Vredesbeweging van start gegaan.  

Strategie voor de vredesbeweging: 

1. Plaatselijke initiatieven 

2. Landelijke coördinatie 

3. Europese vredesbeweging. 

Silko, de gespreksleider bedankt Guido voor zijn inleiding. Hij nodigt twee lokale 

vertegenwoordigers van politieke partijen uit om het standpunt van hun partij over 

herbewapening (re-arm, 5% NAVO norm) uiteen te zetten. 

Yurre Wieken (voorzitter fractie SP in Nijmeegse gemeenteraad): 

de SP is en blijft tegen herbewapening. Er is geen sprake van onevenwichtigheid tussen de 

militaire kracht van Rusland en de Europese landen van de NAVO. De Europese NAVO-landen 

geven nu 3 maal zoveel uit aan bewapening dan Rusland. 

Bart Salemans (lid van de fractie van de Partij van de Dieren in de  Nijmeegse 

gemeenteraad): 

er is veel discussie momenteel binnen de partij. De Tweede kamer fractie van de PvdD heeft 

ingestemd met Europese herbewapening en de 5% norm. Lang niet iedereen binnen de partij 

is het eens met dit standpunt. Komend weekend vindt het partijcongres plaats. Er zal dan 

gestemd worden over het verkiezingsprogramma, dus ook over bewapening. 

Ondanks verwoede pogingen om ook een spreker namens GroenLinks/PvdA hun standpunt 

over Herbewapening en de-escalatie te laten toelichten is dat niet gelukt. 

 

Gesprek met deelnemers. 

Hierna volgt een gesprek met deelnemers uit de zaal. Het gesprek wordt geleid door Silko. 

Ik heb enkele opmerkingen genoteerd: 

- Oekraïne zelf moet beslissen over beëindigen van of doorgaan met de oorlog, niet andere 

landen moeten daarover beslissen; 

- de oorlog in de Oekraïne is gelaagd. Het is niet alleen een oorlog van Oekraïne, maar ook 

van Europa. Dus ook meerdere Europese landen moeten betrokken zijn bij de oplossing. 

Intermezzo. 

Karel Bosman en Leo van Bergen brengen enige liederen ten gehore: een lied uit de Eerste 

Wereldoorlog en een lied van 40 à 45 jaar geleden. Vooraf stellen zij zich voor. 

Discussie in groepjes. 

De aanwezigen in de zaal worden gevraagd om in kleine groepen met elkaar in gesprek te 

gaan.  

Na afloop worden de groepen gevraagd kort te rapporteren. Enige reacties: 

- onderhandeling kan na enige weken wapenstilstand starten (Oekraïne oorlog) 

- we moeten meer vragen stellen in plaats van debatteren. Het wordt of is vooral: een 

stellingen gesprek 

- hoe jongeren te mobiliseren? Jongeren zijn blijkbaar niet geïnteresseerd in bijeenkomsten 

als deze. Niet geïnteresseerd in debat? 
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- er is een sterke militaristische propaganda gaande (zie bijv. ook de reclamespots van 

Defensie op de tv). Jongeren staan onder invloed van deze propaganda, er is geen 

tegengeluid 

- wat kunnen we doen om het militariseringsdenken te keren? 

- er moet ook druk van buiten de politiek (ngo’s, het maatschappelijk veld) op de politiek 

komen 

- hoe kunnen we mensen uit het rechtse kant van het politieke spectrum bereiken? Een 

maatschappelijk debat moet breed zijn 

- ik heb in de inleidingen en het gesprek vanavond gemist wat we als vredesbeweging 

kunnen ondernemen tegen de herbewapening en de wapenindustrie. 

Vanuit mijn groepje: 

we hebben in de bijeenkomst een anti-militaristisch perspectief gemist. Het ging vrijwel 

uitsluitend over de oorlog in de Oekraïne, niet over herbewapening (toch de titel van de 

bijeenkomst!). Welke informatie wordt over de ‘noodzaak’ van de herbewapening verspreid 

(eenzijdig!!!)? Wie profiteert vooral van de herbewapening? De wapenindustrie, en dan 

vooral de Amerikaanse wapenindustrie. Hoe kunnen we ons tegen deze ontwikkeling gaan 

verzetten? 

(kortom, we hadden min of meer hetzelfde gesprek als Nono verwoordde in haar bijdrage). 

 

Terugblik van Mariët 
 
Het was een succesvolle avond. Met verrassende conclusies van Guido, aardige dansintro, 
mooie toepasselijke liederen en goede gesprekken. Ik heb met een tiental mensen gepraat 
hoe ze het vonden. Meerderen hadden wat andere verwachtingen, qua praatje van Guido 
en discussie: met de zaal was die er niet echt. Ik legde hier en daar uit, dat wegens de tijd 
de vragen werden opgehaald door Silko zodat mensen er tijdens de borrel verder over 
konden praten. Dat werd begrepen en gebeurde ook. Er is zelfs een groep die besloot later 
samen door te praten. Juist door die gesprekken samen tijdens het programma en erna 
ging iedereen toch tevreden naar huis. 'Het gevoel van samenzijn met mensen die denken 
als jij, niet alleen zijn is fijn.'  Historica Thea sloot voor mij de avond goed af met een 
conclusie waarmee ik uit de voeten kon: 'Natuurlijk steunen we Oekraïne, dat doen we al, 
dat doet Europa al, met de middelen die we nu hebben. Die hele herbewapening is niet 
daarvoor, maar zou zijn om onszelf te beschermen. Er is in de hele geschiedenis geen 
enkele aanleiding te denken dat wijzelf aangevallen worden. Deze herbewapening is op 
deze schaal niet nodig.' 
 

 

Mari sluit de avond af en brengt de Nieuwe Vredesbeweging nog een keer onder de  

aandacht. Voor meer informatie zie de website: nieuwevredesbeweging.nl  

Je kunt daar ook info vinden over de activiteiten die door de Nieuwe Vredesbeweging 

regionaal worden georganiseerd.   
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